Hospodarske pravo z pohl’adu sudneho znalca, skisenosti, aplikacie a upozornenia

/ informacie pre riadiacich pracovnikov v rezorte SUZ /.

Motto....... »Za dokaz mozu sluzit vsetky prostriedky, ktorymi mozZno zistit' stav veci, najmd
wsluch svedkov, znalecky posudok, spravy a vyjadrenia orgdnov, fyzickych osob a
pravnickych osob, listiny, obhliadka a vysluch ucastnikov. Pokial nie je sposob vykonania dokazu
predpisany, urci ho sud. /§ 125 - Dokazné prostriedky, Obciansky sudny poriadok /.

Rozvojom strojného vybavenia narastd potreba nielen poznania stavu strojov a zariadeni
ale sa stretdvame v neustdle rasticej miere s legislativou. V nadvéznosti na zvySujuce sa
vykony a zlozitost' zariadeni spolichanie len na senzorickd schopnosti ¢loveka narastom
zlozitosti, je doslova lotéria Co sa tyka spol'ahlivosti a bezpecnosti. Preto legislativa postupne
zvySuje potrebu zaist'ovat’ vysoka bezpecnost, aj zapri¢ineni vadnym rieSenim a pouzivanim.

Pravo je suhrmmom pravnych noriem, ktorych dodrziavanie je zavdzné a Stitom
sankcionované. Za pravnou normou stoji vzdy Stat so svojou donucovacou mocou. Pravny
poriadok je subor pravidiel v ramci daného $tatu, a je vZdy viazany na tento dany Stat.

Uz v starom Rime tieZ platilo, ze zakonov je vel'a, ale pravo jedno — Ius unum - Lex
multiplex. A Rimske ,, Ius appellatur non quia iustum est, sed qula iubertur — prelozil
v publikécii ,,Latinské pravnické vyrazy a vyroky* Prof. Rebro ako - pravo sa tak nazyva nie
preto, ze je spravodlivé, ale preto, Ze je nariadené.

Pojem prévo, nebol nikdy definovany, ale Stadie uvadzaji, ze vymedzenie samotného
pojmu, sa a ¢o je najhorsie niekedy chépe aj okruhom v danej oblasti Skolenymi a pouziva sa
nie jednotne, ale niekedy az svojsky.

Pojem prava méa dve podoby — vSeobecnu a pravnu, ktoré su tzko spojené. Tiez sa da
uviest, ze pravo znamend predovSetkym ndrok, oprdvnenie, zdévodnené zdkonnymi
ustanoveniami alebo zvyklost'ami, kde maju dblezité miesto etické a historické rozmery.

Dalej preto v zdujme zachovania Zivotov a zamedzeniu ohrozenia zdravia predpisuje
zékon aby boli pouzivané bezpecné zariadenia a pracovné postupy, Z uvedeného je zrejmé, ze
su tieto postupne nielen sprisniované, ale aj podrobnejSie definované.

Clanok sa zaobera procesnym postavenim studneho znalca az v konani pred sadom a to
obsahovou strankou znaleckého posudku a otazke dokazov. Dalej pripadnou komunikaciou
medzi UcCastnikmi konania pocas znaleckého dokazovania aaz vkonani pred stdom.
Sucastou tohto dojednania je stru¢ny exkurz do pravnej Upravy, prostrednictvom ktorého sa
odkazuje na nevyhnutnost’ sidnoznaleckej ¢innosti v konani pred stidom, pripadne orgdnmi
verejnej spravy.

Objektivnu potrebu dokazu uz poznalo rimske pravo: Omnis bona ratio potest dici
argumentum ... nam argumentum est ratio rei dubiae facienssfidem, quicquid ergo facit fidem
der re dubia, potest dici argumentum ( Baldu ) — v spresneni Prof. JUDr. Karol Rebro, DrSc,
UK PF, to znamena: kazdé dobré vysvetlenie mozno nazvat dokazom, lebo dokaz je
vysvetlenie, ktoré robi pochybnu vec vierohodnou... preto dokazom mozno nazvat’ vsetko, ¢o
pochybnu vec robi vierohodnou.

Rozvoj vedy atechniky v priemyslovej praxi aaj v obcianskom Zivote, prinasa
konStruovanie, vyrabanie a doddvanie do obvyklého pouzivania mnozstvo naro¢nych
strojovych zariadeni. Nie je zriedkavostou, ze sa sich zavedenim do kazdodenného



vyuzivania stretdvame aj v beZnom zivote obcanov. Su to vysledky technického rozvoja,
s ktorymi sa obc¢an, ale aj podnikatel” stretdva jednak ako s novymi vysledkami vyvoja alebo
ako s vysledkami réznych technickych inovacii. Prirodzene, Ze su vyrdbané v neustdle sa
rozvijajucom priemysle, pri neustdlom ich vyvoji a nasledne st predmetom ich predaja pre
d’alsie vSeobecné a najmi bezpecné vyuzitie, a to az do mozného §tadia ich zneuzitia. Ich
zavadzanie do bezného vyrobného alebo obcianskeho vyuzivania Casto nie je priamociare.
Mnohokrat sa stretdvame aj s tym, ze prichddza k r6znym nedorozumeniam, ktoré vyustuju
k naslednému rieseniu az na pdde studov. Z tejto skutoc¢nosti sa nastol'uje celkom prirodzena
poziadavka, aby sa pred vydanim prislusného stidneho rozhodnutia objasnila aj technicka,
uzivatel'ska a ina stranka veci samej, aby sudne rozhodnutie bolo nielen v sulade so zdkonom,
ale aby pdsobila aj preventivne do buducnosti. To tiez plati pri potrebe reagovat’ na konanie
kontrolnych statnych orgénov.

Na tomto mieste sa pokusim poukazat na niektoré otazky, ktoré suvisia nielen
postavenim sudneho znalca, ale aj na nadvézujucu pravnu Upravu, ktora je v praci sudneho
znalca vyuZzivana.

Zaroven sa pokusim tiez ponuknut’ pohl'ad osobitne na vyvoj pravnej Upravy z hl'adiska
precizovania jednotlivych pravnych instittov pri vypracovavani znaleckych posudkov zo
strany sudnych znalcov, anajméd definovania pojmovej stranky jednotlivych aspektov
sudnoznaleckych zisteni.

Postavenie sudcu ako konkrétneho predstavitela sudnej moci je dané nielen jeho
Gistavnym ramcom ( siedma hlava Ustavy Slovenskej republiky ), osobitne v zak. & 335 /
1991 Zb. o sudoch a sudcoch v platnom zneni.

Ziada sa na tomto mieste poznamenat, e sudca ma postavenie verejného &initela.
V kontexte tejto problematiky jeho tlohou je nestranné zameranie sa na zalobny petit veci,
aby bol nielen urcity, jasny a vykonatel'ny, ale tiezZ aby bola naplnena zékladnd axiéma —
uloha ochrany zdkonnosti, $pecifikovana v jeho osobitnom procesnom mieste v ramci zak. €.
99 /1963 Zb. v platnom zneni, d’alej len O.s.p.

V tejto Casti sudneho konania sa meritorne niekedy zaloba zameriava na operovanie
s takymi technickymi detailmi prejedndvaného problému, pri zvladnuti ktorych nie je mozné
sa zaobist’ bez odborného pohl'adu na vec, pricom technicky znal4 osoba ( sudny znalec ) ma
za tlohu sudu napomoct k riadnemu zisteniu skutkového stavu.

Pre nazornost’ je mozné uviest’ ako priklad vSeobecne znamu situaciu:

Zakaznik chce reklamovat’ zakipeny napr. osobny automobil. Ako ddvod neuvedie, ze
jeden z brzdovych val¢ekov ( ktorym pdsobi u kvapalinovej brzdy tlakové médium na vlastna
brzdu ), je vadny. Pritom cely problém v kone¢nom moznom hodnoteni, méze byt’ vyjadreny
ako nefunkc¢nost’ bizd, ako celku.

Nakolko sa jedna o technicky problém, nemd sudca ako a o o opriet’ svoje pravne
posudenie nastolené¢ho problému, ktorého t'azisko je v nefunkcnosti uvedeného zariadenia.

Aj ked’ sid svojim uznesenim ustanovi sudneho znalca, vzniké tu problém, aby sa sudny
znalec vyjadril k nastolenej otdzke na zaklade objektivnych, teda v urcitych technicky
akceptovatel'nych definovanych veli¢inach ( vyslovenie pravneho nézoru je dominantnou
vecou sudu ) t.j., aby niekto skutoCne a fundovane zistil, ze je ten detail vadny ( a hlavne
preco a nakol’ko ), musel by tento dielec rozobrat’.

Az po rozobrani a ndjdeni zavady, toto zistenie znalecky definuje, ak neaplikuje inu vadu
preukazujucu dovod ¢i zéklad uvedeného stavu, a moze dojst’ k rieSeniu problému.

Moze tiez nastat’ situacia ( zo sudnej praxe dostatocne zndma udalost’ ) , ze nasledne
obhajoba mdze vyrukovat aj s argumentaciou ( s ¢im sa obvykle stretdvame ), Ze k poruche
predsa doslo pri technickom rozoberani veci, ak chyba nie je Gplne preukazna.



Bezne sa udava, Ze dobry obhajca spochybni aj nespochybnitené, ak k tomu ma
vytvoreny priestor imoznosti. Prehldsi napr., ze t4 zavada je spdsobena neodbornou
demontazou.

Tu sa ziada, aby sudca prijal na konanie pri splneni podmienok stanovenych obCianskym
sudnym poriadkom, len také stidu adresované podania, v ktorych je jasne definované ¢oho sa
zalobca domdha, aby sud mal tiez z procesného i1 hmotnopravneho hladiska jasno, o com
procesnym stranam v konkrétnom pravnom pripade ide.

Idedlne je porovnat’ zisteny stav s hodnotami pouzitymi v podstate ako etalon — fyzikalny
normal, ktorého velkost’ je prijatd ako zakladna veli¢ina.

K spomenutej otazke bfzd, je to jasne definovatelnd ich zniZzena alebo az tplna
neucinnost. Aj preto je potrebné stanovit' jej charakter a az velkost. Konkrétne, na jej
stanovenie tu existuje skuSobné zariadenie, brzdna ,,stolica® v staniciach technickej kontroly,
na ktorej sa da premerat’ brzdny t¢inok. Jeho hodnota, je predpisand konkrétnym technickym
predpisom.

Ked” sa na reklamovanom vozidle nenameraji stanovené hodnoty, tak je celkom
prirodzené, ze zaver je, Ze uvedené vozidlo je nespdsobilé k prevadzke na cestnych
komunikaciach.

ZlozitejSia situacia nastava, obrazne povedané, ked niekto kupi vec alebo az vyrobnu linku
a reklamuje, Ze tato nespiiia jeho o¢akavania, ktoré ocakaval ako samozrejmost’ . Napr. zaplati
cenu odpovedajicu cene v minulosti populdrneho a tradicného Trabanta a chce, aby mal
vlastnosti Mercedesu.

Tu je tiez zédsadnou otazkou, ako ma byt definovany konkrétny zalobny petit. VSeobecné
konstatovanie, ze sa uzitkové vlastnosti kupcovi nepacia nie je mozné konkrétne vyjadrit’.
Obvykle dovodom je skutocnost’, ze ku kazdej technickej , ¢i inak kvantifikovanej hodnote
prislicha urcity stav avelkost, niekedy nazyvany kvalitativny technicky ustanoveny
Standard, niekedy oznacovana pojmom kvalita.

V praxi bola kvalita definovana, napr. Ladislavom Staruchom, predsedom Slovenske;j
potravinarskej spolo¢nosti pri SAV, ked’ na otazku: ,,Co je vlastne kvalita® ? odpoveda: vel'mi
zjednodusSene: ,,Je to stibor vlastnosti, ktoré mé vyrobok splnit’, a to pri najnizsej nadobudace;j
cene®.

Zjednodusene je mozné nastolent otazku vymedzit' ako subor vlastnosti, a tie je potrebné
nalezitym spdsobom definovat. K takémuto vyulsteniu maji smerovat’ vSetky otazky
technické, technologické, a az nasledne otazky pravne.

Tato skutoc¢nost kladie vysokt odbornu naro¢nost pri rieSeni vzadjomnych
sporov, na dokonalé zvladnutie a hlavne postdenie prevazné technickych
problémov.

Snaha obhajcov sa sustred’'uje na vnesenie az takych detailov problému do konania
mnoziny, ze sa komplikuje stanovenie meritorneho — podstatného, vecného,
z4dsadného technického problému. Uniké tak to podstatné petit — cast spisu
oznacujuca to, o ¢o ziadatel' Ziada.Takto si obhdjcovia doslova nechavaju
otvorené ,,zadné dvierka“, pre neskorSie dopliiovanie a to az nepodstatnych
detailov.



Pri stanoveni ulohy znalcovi je preto nutné uviest, z akého skuto¢ného stavu ma
znalec vychadzat, na ¢o ma prihliadnut a s ¢im sa vyporiadat. Tam, kde vysledky
dokazovania nesvedcia jednoznacne pre existenciu alebo neexistenciu urcitej skuto¢nosti z
ktorej ma znalec vychadzat, a kde koneCny zdver o tom bude mozné urobit az v
rozhodnuti vo veci samej, mozno znalcovi ulozit’, aby sa vyjadril alternativne.

Vo velkej miere je otdzka ddkaznych prostriedkov pouzivand v trestnom
prave. Doévodom bola skutocnost, Ze znalecké dokazovanie je jednym z ddokaznych
prostriedkov, ktoré novy Trestny poriadok demonstrativne vymentva v ustanoveni § 141 a 142
Trestného poriadku (¢inny po 01.01.2006 ).

V minulosti platna pravna Gprava nerozliSovala, a to az do novelizacie Trestného poriadku,.
medzi dokazom a dokaznym prostriedkom.

Zmena v tejto Casti pravnej upravy nastala v roku 2002. Konkrétne od 1. oktdbra 2002,
ked’ vsttpila do Gc¢innosti novela trestného poriadku prijatim zak. ¢. 422/2002 Z.z. Je mozno
konStatovat, Ze prijatim tejto nesporne vyznamnej novely trestného poriadku doslo
k zosuladeniu Trestného zdkona s tedriou trestného prava procesného.

Podl'a uz citovaného ustanovenia za dokaz modze posluzit vSetko, co moédze prispiet’
nalezitému objasneniu veci. Z vykladu tohto ustanovenia vyplyva, Ze ako dokaz mdze sluzit’ aj
znalecky posudok, presnejsie vysledok znaleckého skiimania obsiahnuty v znaleckom posudku,
ktory bol ziskany zdkonnym spdsobom. Tu tiez vstupuje do konania otazka, definovania
vypovednej hodnoty, zaloZenej €o najviac na meratelnych a hlavne stanovenych hodnotach.

Velku ulohu ma aj otazka dokaznej hodnoty. V ramci objektivity musi znalec preverit
uplnost’ dostupnych podkladov a posudit’ ich prijatelnost aj z hladiska fyzikdlno —
mechanickych vlastnosti materialov, prirodnych zékonov a vecnej prislusnosti.

Objektivnost’ vie zabezpecit’ aj podiel znalca pri zabezpeceni dokazov. Ddokaz slizi na to,
aby bol v konani zisteny skuto¢ny stav veci, objektivna pravda. Procesnd tedria pod
dokaznymi prostriedkami rozumie prostriedky, ktorymi mozno zistit’ skutocny stav veci.

Vysledky €innosti sudu dosiahnuté dokazovanim nazyvame procesny ddkaz, preto musi
vec objektivne preukazovat. Dokaz vSak mozno vykonat akymkolvek dokaznym
prostriedkom za predpokladu, Ze nim mozno zistit’ stav veci.

Na metddy pouzité pri zaisteni dokazov musi byt kladend zakladnad poziadavka, aby
situaciu zachytili tak, Ze ju bude mozné na zdklade ziskanej dokumentéacie kedykol'vek v
buducnosti podla potreby znovu rekonstruovat’. Musia pritom podavat’ Uplny, verny a nadzorny
obraz dokumentovanej skuto¢nosti. V pripade zlozitych situdcii, napr. posudzovanie havarie
v chemickom podniku, je potrebné popisat’ prijatelnym spdsobom vzajomné vztahy, pretoze
po oboznameni s nimi sa vie sudca lepSie orientovat’ v pripadnom vyhodnoteni suvzt'aznosti

Dokazovanie je zakotvené aj v inych pravnych predpisoch. Nie je mozné ale uvadzat’
postup a uz vobec metodiku. Zakladnymi metdédami zaistenia vlastného technického dokazu
su najmé: protokol (zapis) o obhliadke (miestne Setrenie), dispozi¢ny ndkres s uvedenim
rozmerov, fotografickd a filmova dokumentécia, odbery vzoriek ku skuskam / na analyzu,
fraktografiu, DNA /, zachytenie stop a ostatkov apod. Za dokaz modzu sluzit vSetky
prostriedky, ktorymi mozno zistit’ stav veci.

Vsetky cinnosti smerujliice k cielavedomému vysledku su v podstate opakovanym
konanim vykondvanym na zaklade poznatkov. Aby nebolo potrebné definovat’ podrobne
vzdy napr. sled Cinnosti, rozmerov a tvarov, vznikla sustava dokumentov, umoziujucich
realizovat’ hlavne opakované tidaje, obecne normalizacia.



Technicka normalizéacia ( normy STN /

Ustavné zakony, zakony a vyhlagky, st obvykle povazované za zakladny pilier
pravneho systému, ktory sa tyka spravania I'udi a vSetkych odborov l'udskej c¢innosti.
Zaoberaju sa zalezitostami pravnymi, organizaCnymi, ale aj technickymi. V najvyssich
pravnych predpisoch su Casto prislusné zasady formulované len ako vSeobecné ustanovenia
so Sirokym vyznamom, pricom sa predpoklada, ze podrobnosti budi ustanovené a vysvetlené
v pravne niz§ich dokumentoch. Teda je tu postupnost’ ato zdkon, jeho vykonavacia
vyhlaska a konkrétne smernice vo vlastnej prevadzke. Napriklad pre oblast’ bezpecnosti
prace a starostlivosti o zdravie (BOZP) na pracoviskach, najvyssi zakon, Ustava SR
ustanovuje povinnost’ vytvorit podmienky na zdrava a bezpec¢nu pracu a na dodrziavanie
zdravotne neSkodného prostredia, uklada dodrziavat’ bezpecnostné predpisy a byt za
dodrziavanie zodpovedny, a to bez d’alSieho rozvadzania danej problematiky.

V minulosti bola otdzka bezpecnosti a ochrany pri praci ( BOZP ) predpisovana Statnymi
a odborovymi normami. Ich presné technické definovanie stanovuji narodné
a s legislativou EU homologované normy.

Technické normy ( oznatované vtedy skratene ako CSN / u nas dlhé desatrodia uréo-
vali zékladné parametre, vlastnosti a optimalne tvary, rozmery strojov a zariadeni
a pristrojov. Ich rekonsStrukcia do novej podoby moéze trvat’ vela rokov, a preto sa bude
dlhsie prevadzkovat’ a posudzovat podla starych pravidiel. Aj v tomto pripade plati, ze zvyk je
zelezna koSela. Okrem toho na prechodnii dobu budu doznievat rozpracované akcie
(doprojektovanie, dokoncenie uz zacatych akcii, kontroly a previerky, prevadzkové opravy
a pod.). Znalost’ zruSenych noriem je preto momentélne na prechodnt dobu potrebna.

Pojem eurdpske normy tiez nie je celkom presny, ale pouzivame ho vSade tam, kde nemdze
prist’ k omylu. Pre tieto normy st typické zlozité ¢islovania a pridlhé nadpisy, ktoré st'azuju
niekedy ucel a prehl'adnost’ textu.

Origindlny nézov FEuropska norma (EN) je oficidlny nézov noriem vydavanych
medzinarodnymi normalizacnymi strediskami. Ich platnost’ u nas je jednoznacna ak norma
EN bola prevzata do narodnej ststavy STN.

Cislovanie prevzatych eurdpskych technickych noriem v SR i v CR je viazané na &islovanie
anglickych origindlov, takze normy SR, CR a celej EU mavaji rovnaké oznaGenie - az na
pripadné rozdiely vyvolané roznym slovnym prekladom nazvov.

Vstupom do EU ako uz bolo spomenuté v predchadzajicej casti tohto prispevku ,
nastala d’al§ia pravna povinnost v tejto problematike. Doslova pribudla povinnost
dodrziavat’ sucasni celoeurdpsku tendenciu, aby sa uplatnil v normalizacii systém
postupnosti smerujuci k jednotnej irovni bezpec¢nosti v praci.

Je mozné konstatovat’, ze sa akceptuje vo vSeobecnosti tento postup:

1. Smernica EHS / u nas realizované platné zdkony / ako najvys$s$i dokument hlavnych
zasad pre urCitll ohranicenu oblast’, napr. vyrobky, stroje a zariadenia az do prostredia s
moznostou vybuchu a pod. Ci uZz ako vyhradené zariadenie, alebo ako uréené pre
Specialne pouzitie / chémia, stavebnictvo, bane a pod. /

2. Technicky hlavny predpis ako najvy$$i narodny dokument pre danu oblast, je
najCastejSie nariadenie vlddy formou zédkona. Obsahom vSak nie je uz len vSeobecna
povinnost’ dodrzat’ ustanovené zasady, ale zakon obsahuje aj technické podrobnosti.
Tento uz je az podrobne prepracovany az ako vSeobecnd technickd norma a nie obvykly
pravnicky predpis.

3. Technickd norma alebo iny vhodny predpis, ktory rozpracuje dané zasady v obvyklej
forme pre tento druh normativu. Je to uz doklad definujtci urcité parametre a tiez vel'kost’
,»rozptylu® — tolerancie, o ktori sa mézu od stanovené¢ho parametra odliSovat’.



Normy predstavuju legislativou danu Specifikaciu, podla ktorej je mozné konkretizovat
tvar, rozmery, stav a iné vlastnosti jak vyrobného zariadenia a nasledne vyrobného procesu,
az nasledné uzivanie na nich vyrobenych vyrobkov.

V legislativnej oblasti technickej normalizécie, jej ¢innost’ je podriadena / vychadza /
z Rezolucie Rady EU o ulohe normalizacie v Europe z 28.10.1999. Podl'a tohto dokumentu
sa stanovuje / vyZaduje /, aby ustredné organy Statnej spravy, realizovali strategicky vyznam
normalizacie tym, Ze v ramci svojej pdsobnosti, udrziavaju stabilny a transparentny pravny,
politicky a finanény ramec, umoziujici fungovanie normalizécie.

Este prednedavnom sa v Eurdpe a vo svete vobec, ak sa pouzivali tak len va¢Sinou narodné
normy. Vzhl'adom na potrebu hlavne vymeny a bezpecnosti sa pouzivali niektoré medzinarodne
uznavané normy v elektrotechnickej oblasti. Postupne ako medzinarodny Standard ISO, boli
zavadzané pre medzinarodné pouZitie

Kedze normy uz unaSich predkov predstavovali koncentrovanu technicki mudrost
odbornikov, zacali sa pouzivat spociatku ako zavdzné technické odporucania.
V Ceskoslovensku boli spo¢iatku ako podnikové normy pouZivané uvéacsich koncernov
/SKODA, Bat'a, CKD, Prvni Brnénské a pod. /, hlavne na doslova povolené druhy materidlov,
niektorych spotrebnych casti / spojovaci apomocny materidl, apod. / abola stanovena
rozmerova rada / hribky plechov, tvary a vybrané rozmery valcovanych profilov a pod. /. Bolo
mozné uz pri konstrukcii pouzit’ len s pociatku odporu¢ené materialové a rozmerové rieSenie. Aj
ked’ napr. s pevnostného hl'adiska nebolo potrebné pouzit' rozmer nachadzajuci sa podnikove;j
norme, bolo preukdzané, Ze uspora na vahe je az niekolkokrat prevySena nakladmi na jeho
zaobstaranie.

Dokonca bolo stanovené kol'ko ks alebo kg, nebolo potrebné objednavat’ pretoze sklad musel
drzat’ zlomkové mnoZzstva.

Nad stanovenl hodnotu sa povinne vystavovala ziadanka. Nez zakazka presla cez pripravu
vyroby, existovala uz vtedy taka logistika, ze material bol dodany / niekedy aj priamo do vyroby
a nie na sklad /.

Existuje viac vSeobecnych definicii noriem. STN EN 45020 Normalizacia a stvisiace
¢innosti VSeobecny slovnik /ISO/IEC, €ast” 2 z roku 1996 definuje normu nasledovne:

Norma je dokument vytvoreny na zaklade dohody, schvaleny uznavanym organom, ktory
obsahuje pravidla, pokyny, znaky, ¢innosti alebo vysledky ¢innosti na vSeobecné a opakované
pouzitie a zameriava sa na dosiahnutie optimalneho stupnia poriadku a presnosti v danej
suvislosti.

Vlastnd normalizacia podl'a uvedenej STN EN 45020, je cinnost’, ktorou sa zavadzaji
ustanovenia na vSeobecné a opakované pouzitie, ktora je zamerana na dosiahnutie optimalneho
stupiia poriadku s ohl'adom na aktudlne alebo potenciondlne problémy danej oblasti. Této
¢innost’ sa skladd najmai z postupov zadéavania, vypracovania a ich vlastného zavadzania.

V ramci medzinarodnej vyrobnej kooperdcia stiasné normy plnia vyznamnt funkciu aj v
procese svetovej obchodnej integracie ako prostriedok medziludskej komunikacie vo svete.
Normy sa vypracuvaju a pouzivaju preto, lebo vyrobcovia, uzivatelia, spotrebitelia, obchod a
urady nardzaju na zavazné odborné problémy, ktoré si vyzaduji vSeobecne a opakovane
aplikovatelné rieSenia.

V tychto pripadoch teda S§tat prostrednictvom zékona a nariadeni vlady, ktorych
zavedenie je nutnou podmienkou nasho vstupu do EU, aj chrani ob&anov pred nebezpeéim
pri pouzivani vyrobkov a vyrobnych prostriedkov.

Vedl'a vyrobkov ktoré, slizia k priamej spotrebe st uvadzané na trh aj stroje
a zariadenia, ktoré musia spliiat’ uvedenu legislativu. Na druhej strane stretavame sa s
potrebou definovat’ — diagnostikovat’ konkrétny stav a bezpecnost’ pri pouzivani a obsluhe.



Moze to byt aj len potreba vyvolana predajom, davanim ako protihodnota do zalohy alebo
otazka potreby vykonania procesu udrzby.

Udrzbou je suhrn ginnosti zabezpeGujiicich §tandardna technicka sposobilost a
hospodarnost  prevadzky =zlozky majetku, spomalujuci fyzické opotrebenie,
predchadzajiuci jeho nasledkom a odstraiiujuci drobnejSie chyby, spravidla bez
demontaze dielov a bez vymeny stuciastok a podl'a predpisov vyrobcu alebo dodavatel'a
zlozky majetku. Aby bolo mozné definovat rozsah udrzby a opravou - suhrnom
¢innosti, ktorymi sa odstranuju nasledky poSkodenia, opotrebenia alebo straty
prevadzkyschopnosti celku, skupin alebo dielcov zlozky majetku. Za Gcelom uvedenia zlozky
majetku do prevadzkyschopného stavu, pricCom nemusia byt zachované povodné
rozmery a tvar novej zlozky majetku, je potrebné definovat stav a z neho spresnit
tato ¢innost'.

Na druhej strane objektivne poznanie / diagnostikovanie / stavu mdze zodpovedne
definovat hodnotu a bezpecnost posudzovaného stroja alebo zariadenia.

Vramci zosuladenia spravom EU, sa v ustanoveniach zakonov, zavadzaju pojmy
a definicie pouzivané pre tvorbu noriem a BOZP / napr. ¢. 264/1999 Z.z. v zneni zdkona ¢.
436/2001 /, so smernicami rozhodnutia rady ¢. 94/465/EHS a so smernicou 98/34/ES v zneni
smernice 98/48/ES, k najdolezitejSim patria tieto pojmy a definicie:
- Vyrobok — je kazda vec, ktord bola vyrobena, vytazena alebo inak ziskand, bez ohl'adu na
jej stupen stavu, ale je ur€ena pre uvedenie na trh / alebo uzivania /. Sem patri aj sluzba, ktora
sa poskytuje za thradu, elektronickym sposobom na zéklade individudlnej ziadosti / preto sem
nepatria medidlne sluzby /. Zvlastnu skupinu tvoria uréené vyrobky, ktoré predstavuju
zvysené riziko pravneho a iného oprdvneného zadujmu / napr. vyhradené zariadenia /. Tieto sa
vobec nemo6zu uviest do pouzivania, ak unich nie je preukdzand zhoda ich vlastnosti
s technickymi predpismi. U uz pozitych vyrobkov, sa povazuji aj za urcené vyrobky, pri
prvom uvadzani na trh.
- Vyrobca — je oznaCenie pre subjekt ktory vytazil, vyrobil, alebo inym spoésobom ziskal
vyrobok.
- Dovozca — je oznacenie pre subjekt, ktory uvedie na trh vyrobok, z iného Statu.
- Splnomocnenec — je slovenskd pravnické alebo aj fyzickéd osoba, ktort zahrani¢ny vyrobca
poveril svojim zastupovanim na Slovensku.
- Distribator — je subjekt ktory bud’ vyrobok predava alebo sprostredkuje predaj alebo len
sprostredkuje pouzivanie.
- Uvedenie na trh — je okamzik kedy vyrobok prejde z etapy vyroby do distribucie alebo uz aj
po inStalacii douZivania / ak ne ide o obchodny artikel /, aj v pripade, Ze sa jednd o vlastny
vyrobok.

Dolezitym pojmom je vztah medzi technickymi predpismi a normami. Podl'a dneSné¢ho
zakonného znenia st normy nezdvizné odporicanie, ktoré moze dobrovolne kazdy pouzit.
Technické predpisy sa tykaju zavdznych pravnych ustanoveni, preto obsahuji konkrétne
technické poziadavky ato bud priamo, odkazom na normy, alebo az priamo zaclenenim
znenia normy / alebo ich obsahu / do technickych predpisov. Pri takomto zalleneni mdze
vyplyvat’ pravna zavdznost pri pouzivani obsahu noriem.

Technicka normalizéacia hl'adé, vyhodnocuje a urcuje pre vyznamné, opakujice sa ukony,
¢innosti, predmety a vyrobky optimalne, vieobecne platné rieSenia. Ulohou noriem je
doslova zaviest spolo¢ny technicky jazyk apomocou neho umoznit vzdjomné
dorozumievanie, kooperaciu technickych a obchodnych Ccinnosti. Zjednocuje metody,
odstraniuje roznorodosti podmienok aplikacie a definuje vlastnosti.

Norma je preto dokument dlhodobo vytvarany na zaklade sktsenosti a inych podkladov



/ zhromazd’ovanych za predchadzajice obdobie /, ich vyhodnotenim z praxe a na zaklade
dohody, schvéleny dohodou alebo uznavanym organom, ktory obsahuje pravidla, pokyny,
znaky / tvar, rozmery, obal a pod. /, alebo vysledky tkonov a ¢innosti na vSeobecné a
opakované pouzitie. Jej znenie sa zameriava na dosiahnutie optimalneho stupna vysledkov
a poriadku v danej suvislosti.

Norma, jej vlastné znenie ako dokumentu navzajom schvéleného, je v platnosti
celoStatnom alebo nadnarodnom meritku, po schvéleni opravnenym, miniméalne uznavanym
Statnym organom. Tento svojim znenim udava na opakované vyuzitie definicie ako st
pravidld, usmernenia az definovanie vyrobnych a kontrolnych postupov, rieSeni, vlastnosti
- charakteristiky produktov, alebo suvisiacich procesov a pracovnych metdd. Ak je
podla nej vykonané povinnd realizacia a povinnd zhoda, st napr. urcité casti vzajomne
vymenitel'né, bezpecné a pod. Teda definuje pre realizaciu, podla urcenia, konkrétne
parametre a iné Udaje. M6ze okrem definovania tychto konkrétnych parametrov, tiez
zahfnat alebo sa zaoberat’ vyhradne terminoldgiou, symbolmi, balenim, poziadavkami
na oznacovanie alebo inu identifikaciu, ak sa tieto tykaju nielen vyrobkov, realizacnych
procesov alebo vyrobnych alebo kontrolnych metdd. V ich obsahu a zneni, ak obsahuje
v stlade s dobou aj sucasné poznanie, je aj najoptimalnej$im rieSenim.

Technické normy v pravnom ponimani, ako uz bolo uvedené, nie st pravne zavizné.
Ich reSpektovanie je dobrovolné. Obvykle sa stadvaju sucastou zmluvnych vztahov.
Zmluva je nielen miestom, na ktorom sa ich vyznam zvySuje a nasledene su tak vlastne
vysledkom vymeny vynutiteI'nych prisl'ubov stran stanovenych na zaklade noriem.

Zakon tu pouziva pojem ddokazny prostriedok a pojem dokaz ako synonymum. Sposob
vykonania dokazu nie je predpisany, ale musi podat’ nevyvratitelné vysvetlenie ( usvedcenie).
Otazku dokaznych prostriedkov upravuje O.s.p. v § 125 az 131, atu nastupuje otazka
pouzitia noriem.

Pri rieSeni zavédzkovych vztahov po vykonani ( dodavke ) ak sa nenaplnila svojim
obsahom zmluva ( niekedy aj predstava zmluvy ), mdéze dojst k potrebe ju konkrétne
definovat’, a tiez jej formu a hlavne rozmer v prijate'nych a platnych mierach vyjadrit’. Tento
rozpor sa obvykle vyjadruje ako konkrétnym spdsobom prejavujiica sa vada plnenia.

Vnimajuc potrebu po stranke hmotnopravnej podla §§ 420 a 422 Obch. zdk. je tu na
mieste ako dovodné, vadu definovat pojmom vlastnd vada. Dévodom pre takéto
vymedzenie je tu skutoCnost, ze nesplnenie zmluvy je dané jej vadnym stavom, ktory je
v rozpore s definovanym. Odstranenie vady nasledne tvori prevazne meritum sporu.

Vada vznikd nezhodou medzi stavom Ziadanym ( potrebnym pre konkrétne vyuzitie zo
zmluvného plnenia, aj ked’ v zmluve nie je precizne definovany, ale z charakteru pouzitia
vyplyva) astavom existujicim na dodanom vyrobku, vykonanej sluzbe a pod.

Skutoc¢nost’, Ze v sicasnosti platna pravna uprava nezavadza povinné aplikovanie noriem
do vyroby a sluzieb ( vlastnd norma v zédkonnom ponimani nie je povinne predpisand ), nie je
dévodom pre jej nevyuzitie ako vzt'azného etalénu. Pre svoju objektivitu, ale technicka
norma stanovuje ur¢ité optimalne hodnoty, o ktoré je mozné opriet’ vlastné hodnotenie, aby
sa napomohlo zistit’ skutkovy stav takym sposobom, v ramci ktorého sudne rozhodnutie bude
prezentovat’ vSetky znaky zdkonnosti a samozrejme prevencie pred vznikanim protipravnych
stavov.



